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DIFUSION DE LOS RESULTADOS DE LAS EVALUACIONES DE LOS RECURSOS FEDERALES MINISTRADOS A LAS ENTIDADES FEDERATIVAS
FONDO: RAMO 33 F! ‘ONDO PARA LA lNFRAESTRUCTURA SOCIAL MUNICIPAL Y DE LAS DEMARCACIONES DEL DISTRITO FEDERAL (FAIS)

Anexo 1

Formato para Ia Difusion de los Resultados de las Evaluaciones

l.lNombredela luacion: Evaluacion de Consi: 1 Itados FISMDF 2018

1.2 Fecha de inicio de la evaluacion(01/03/2019)
1.3 Fecha de término de la evaluacion ( 16/07/2019)

1.4 Nombre de la persona responsable de darle imi a la evaluacion y nombre de la unidad administrativa a la que pertenece:

Nombre: CARLOS MANUEL MORENO MOO IUnidad dmini: iva:DIRECCION DE PLANEACION Y BIENESTAR

1.5 Objetivo general de la evaluacion: Evaluar la i ia y ori ion a Itados del Fondo para la Infraestructura Social Municipal y de las D 1 Territoriales del Distrito Federal (FISMDF) con la finalidad
de proveer informacién que retroalimente su gestion y los resultados obtenidos durante el periodo que se evalia.

1.6 Objetivos especificos de la evaluacion: * Analumr la logica y congruencia en el disefio del programa, su vinculacion con la pl sectorial y 1, la istencia entre el disefio y la normatividad aplicable, asi
camo las posibles ! iedades y/o coincidencias con otros prog-amas federales.

* Identificar si el progr cuenta con instr de pl ion y ori hacia resultad:

* Examinar si el programa ha definido una estrategia de cobertura de mediano y de largo plazo y los avances p los en el ejercicio fiscal evaluad

* Analizar los principales procesos establecidos en las Reglas de Operacion del Programa o en la normatividad aplicable; asi como los sistemas de informacion con los que cuenta el programa y sus mecanismos de rendicion de
cuentas.

* Identificar si el programa cuenta con instrumentos que le permitan recabar informacion para medir el grado de satisfaccion de los beneficiarios del programa y sus resultados.

*E los Itados del progr respecto a la atencion del problema para el que fue creado.

1.7 Metodologia utilizada en la evaluacién: Ley de Coordinacién Fiscal (LCF)

Instr de leccion de Inf 16n: Por medio de los operadores del fondo

Cuestionarios X Entrevistas_ X Formatos X _ Otros Especifique

Descripeion de las técnicas y model ilizados: Se reali ionarios al operador de fondo, entrevistas.

2 l D.:scnpclon los hallazgos mas relevames de la evaluacmn De ncuerdo al analisis reahzado al Fondo de Apor!acxcnes para la Inﬁ-acstructum Soelal Muni pal yde Ias Dcmarcacwnes Territoriales del Distrito Federal
(FISMDF) correspondiente al Ejercicio Fiscal 2018 para el Municipio de Hecelchakan podemos concluir que se alcanzé un 84.55 % de cumplimiento.

Dentro de las daci que ids necesarias para poder i elp je de plimi tenemos:

1. Establecer el presupuesto con base en resultados.

2. Llevar acabo evaluaciones externas de forma anual para contar con mayores para para la medicion de los Itados al d

3. Elaborar, analizar y una Matriz de Indicadores para Resultados del Fondo para el ambito Municipal.

2.2 Sefialar cuales son las principales Fortalezas, Oportunidades, Debilidades y Amenazas (FODA), de acuerdo con los temas del programa, estrategia o instituciones.

2.2.1 Fortalezas: El municipio de Hecelchakan cuenta con su Plan Municipal de Desarrollo, donde se han planteado las lineas de accién a seguir con el propasito de contribuir a una vision del municipio y del desarrollo local.
Se puede apreciar una alineacion del Plan Nacional de Desarrollo (2018-2023), Plan Estatal de Desarrollo (2015-2021), Plan Municipal de Desarrollo (2018-2021) y lo establecido en los Lineamientos Generales para la
operacién del Fondo FISMDF. También se puede apreciar que la Matriz de Indicadores para Resultados (MIR) Federal del Fondo, esta vinculada de manera directa con la planeacién a nivel de Fin y Propésito.

2.2.2. Op idades: El icipio de Hecelchakin vincula el Proposito del programa con los Objetivos de Desarrollo Sostenible a través del Objetivo 6: Agua limpia y saneamiento cuyo objetivo es “garantizar la
disponibilidad de agua y su gestién sostenible y el saneamiento para todos™. De forma especifica se atiende la meta 6.1 “de aqui a 2030, lograr el acceso universal y equitativo al agua potable a un precio asequible para
todos”. Se concluye que la evidencia a nivel federal permite determinar la poblacién potencial y objetivo, y que a nivel municipal se cuenta con documentos que dan certeza a la evidencia.

Tohaka

2.2.3. Debilidades: El icipio no establece una justificacion teorica o empirica documentada a nivel municipal. A pesar que el ejercicio del Fondo se justifica normati El icipio de He no dispone de la

Matriz de Indicadores para Resul(zdm a nivel municipal. La MIR que maneja es de cardcter federal.

2.2.4 Amenazas: El municipio no cuenta con informacion sistematizada que permita conocer la demanda total de los apoyos y las caracteristicas de los solicif Cuenta con Itados de evaluaci externas, pero no ha
aplicado los ASM resultantes de las mismas

3.1 Descripcion b las lusi de la evaluacion: 115 de ]36 pumos posnblcs 84.55 % alcanzado
pei

3.2 Describir las recomendaciones de acuerdo a su relevancia: Sin informacién disponible.

1: Establecer una justificacion teérica en un Documento Normativo que retina todas las especificaciones del Fondo a nivel municipal.

2: Disefiar una Matriz de Indicad para Resultados (MIR) Municipal 2018, la cual permita el imi y evaluacién sobre la pl ion, ejercicio y Itados de los recursos del Fondo.

3. Se recomienda realizar de manera precisa en tiempo y forma planes de trabajo donde se establezcan de manera clara, el gasto y direccién del Fondo.

4: Se jenda para el icipi bl una gia en los ASM y en la Matriz de Indicadores de Resultados “MIR” con un proceso metodolégico més preciso en base al Marco Logico.

5: Realizar una base de datos donde puedan identificarse las solicitudes de obras y/o proyectos requeridos por la poblacion.
6: Aplicar los ASM de acuerdo a los indicadores de servicios, de gestion y de resultados de la MIR del Fondo respecto de sus metas.

7: Aplicar los ASM de las evaluaciones anteriores.

4.1 Nombre del dinador de la evaluacion: M. Cristian Alejandro Cervera de la Cruz

4.2 Cargo: EVALUADOR
4.3 Institucion a la que pertenece: M. Cristian Alejandro Cervera de la Cruz

4.5 Correo electronico del coordinador de la evaluacion: christyler@hotmail.com
4.6 Teléfono ( con clave lada): 9818193064

5.1 Nm'nbre del (Ios) programa (s) evaluado (s): Fondo para la Infraestructura Social Municipal y de las D iones Territoriales del Distrito Federal
5.2 Siglas: FISMDF

5.3 Ente publico dinador del (los) p s): SECRETARIA DEL BIENESTAR

5.4 Poder publico al que pertenece (n) el (los) programa (s) FEDERAL

Poder Ejecutivo_ X Poder Legislativo Poder Judicial _____Ente Auténomo_____

5.5 Ambito guber | al que pertenece(n) el (los) programa(s):

Federal X Estatal __ Local

5.6 Nombre de la (s) unidad(es) administrada(s) y de (los) titular (es) a cargo del (los) programa (s): H. AYUNTAMIENTO DE HECELCHAKAN

5.6.1 Nombre (s) de la (s) administrativa(s) a cargo de (los) programa(s) DIRECCION DE PLANEACION Y BIENESTAR

5.6.2 Nombre(s) de (los) titulares de la (s) unidad(es) admini: wva(s) a cargo de (los) programa(s) (nombre completo, correo electronico y teléfono con clave lada)
correo: pl 1821 @hecelchakan.gob.my, tel. 01 (996) 82 70414
Nombre:ARQ. CARLOS MANUEL MORENO MOO LUnidad dmini iva: DIRECCION DE PLANEACION Y BIENESTAR
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6.2 Unidad admini: ) p ble de la evaluaciéon: DIRECCION DE PLANEACION Y BIENESTAR
6.3 Costo total de la Evaluacion: $100,000 TVA incluido
6.4 Fuente de Financiamiento: RECURSOS PROPIOS (GASTO CORRIENTE)
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7.1 Difusion en intemet de la

pion: hitp:/
[7,2 Difusion en internet del formato: ‘
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